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DINAMICA DE LA POBREZA Y MERCADO DE TRABAJO EN LA 
ARGENTINA POST-CONVERTIBILIDAD*4

INTRODUCCION

En octubre de 2002, la incidencia de la pobreza alcanzó al 57,5% de las personas en la 

Argentina marcando un récord histórico para el país. Si bien en el primer semestre de 

ese año la pobreza experimentó un fuerte incremento como consecuencia del aumen-

to de precios que siguió a la devaluación de la moneda nacional, ya antes del abando-

no de la convertibilidad, y como resultado de la caída de los ingresos nominales y la 

deficiente generación de empleo, el 38% de la población vivía en hogares con ingresos 

inferiores a la línea de pobreza. 

Asimismo, estos valores fueron resultado de las tendencias verificadas en el país 

desde 1994 en términos de un bajo dinamismo del mercado de trabajo conjuntamente 

con la creciente desigualdad de los ingresos que hicieron que los niveles de privación 

crecieran sistemáticamente, configurando una situación social muy crítica, ya antes del 

abandono del esquema de la caja de conversión. Por lo tanto, la elevada incidencia de 

la pobreza que se registró luego de la salida de la convertibilidad se explica, por un lado, 

por la magnitud del shock que implicó la misma –especialmente en términos de caída 

de las remuneraciones reales– y, por otro, por la grave situación previa.

Desde principios de 2003, el aumento del ingreso medio real y la mejora de la dis-

tribución de las remuneraciones de los ocupados, conjuntamente con el generalizado 

incremento del empleo, fueron factores que contribuyeron a la importante disminu-

ción de los índices de privación y de la concentración de los ingresos per cápita de los 

hogares. En efecto, este proceso implicó una significativa reducción de la incidencia de 

la pobreza, entre el segundo semestre de 2003 y el primero de 2006, de 13,4 puntos 

porcentuales (p.p.) (de 36,5% a 23,10%) en el caso de los hogares y de 16,4 p.p. entre 

las personas (de 47,8% a 31,4%).

Este mejoramiento en el grado de bienestar de los hogares hace interesante un 

análisis detallado sobre cuáles han sido los factores más importantes asociados a dicho 

proceso. Si bien existe una amplia literatura1 sobre la incidencia y las características de 

la pobreza en la Argentina, en general los estudios hacen uso de información estática, 

y pocos de ellos analizan esta problemática desde un punto de vista dinámico.

1	 Ver Altimir, O. et al. (2002); Altimir, O. y Beccaria, L. (1998); Cruces, G. y Wodon, Q. (2003); Paz (2005); entre 
otros.

*	 Estudio realizado por Roxana Maurizio de la Universidad Nacional de General Sarmiento (UNGS) y por 
Bárbara Perrot y Soledad Villafañe de la Dirección de Estudios y Coordinación Macroeconómica (DEyCM), 
Subsecretaría de Programación Técnica y Estudios Laborales (SSPTyEL) del Ministerio de Trabajo, Empleo 
y Seguridad Social (MTEySS).
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Este documento estudia de qué manera, la reducción de los niveles de pobreza se 

relaciona con los importantes desarrollos evidenciados en los últimos años en el mer-

cado de trabajo argentino, y además, su relación con fenómenos de otra naturaleza. 

Para ello, se vincula la multiplicidad de eventos que le suceden a los individuos a partir 

de las transiciones entre pobreza y no pobreza que experimentan los hogares a los 

cuales pertenecen. 

El estudio hace uso de los microdatos de la Encuesta Permanente de Hogares (EPH) 

correspondiente a los 28 aglomerados urbanos del país. En particular, dado el esquema 

rotativo de la misma, fue posible construir un panel con los hogares incluidos en la 

base del segundo semestre de 2004 e igual período de 2005. Esta estructura de panel 

permite observar a los hogares que entran a y salen de la pobreza en ese período, como 

así también, a aquellos hogares que permanecen en su estado inicial, y relacionar, estas 

transiciones, con factores de diferente índole. 

El documento se estructura en cuatro secciones. La primera, analiza en detalle la 

evolución de la pobreza en la Argentina, desde el primer semestre de 2003 hasta la 

actualidad. La sección segunda, detalla la fuente de información y reflexiona sobre las 

ventajas y limitaciones de la misma para un estudio de este tipo. La tercera sección 

presenta la metodología y el enfoque del trabajo; mientras que la sección siguiente 

considera los resultados encontrados. Para finalizar, se resumen las principales conclu-

siones obtenidas a lo largo del trabajo. 

1. EVOLUCION RECIENTE DE LA POBREZA EN LA ARGENTINA

El análisis de la evolución de la pobreza y la indigencia permite observar claramente 

la magnitud de la crisis por la que atravesó la Argentina en los últimos años. Como 

fue mencionado, ya antes del abandono de la convertibilidad, y como resultado de 

la caída de los ingresos nominales y la deficiente generación de empleo, el 38% de 

la población vivía en hogares con ingresos inferiores a la línea de pobreza (gráfico 

1). Luego de la devaluación del peso, esta proporción llegó al 57,5% de la población 

y, sólo entre octubre de 2001 y mayo de 2002, el porcentaje de hogares pobres se 

incrementó en 14,7 p.p.. 

El grado de concentración de los ingresos familiares totales, con anterioridad a la 

devaluación, se manifestaba en el hecho de que el 50% de los hogares vivía con menos 

de $624 mensuales, mientras la línea de pobreza del hogar promedio llegaba a $528. 

Ello configuraba una situación de extrema vulnerabilidad frente a eventuales alteracio-

nes en el valor de la canasta básica. En efecto, en mayo de 2002 la mediana del ingreso 

total familiar había caído a $535 en tanto el valor de la canasta básica ascendía a $641, 

valor equivalente al ingreso medio del sexto decil. Gráficamente, este efecto se pone 

de manifiesto en la comparación de la frecuencia del ingreso total familiar por adulto 

equivalente, entre octubre de 2001 (gráfico de la izquierda) y mayo de 2002 (gráfico de 

la derecha), que evidencia los dos procesos mencionados: el corrimiento de la posición 

de la distribución a la izquierda, y el desplazamiento de la línea de pobreza por adulto 

equivalente hacia la derecha –de $150 a $194– (gráfico 2). 
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Fuente: elaboración propia en base a datos de la Encuesta Permanente de Hogares (EPH) del Instituto Na-
cional de Estadística y Censos (INDEC).

GRAFICO 1

Pobreza e indigencia en 28 aglomerados urbanos

GRAFICO 2

Distribución del ingreso familiar por adulto equivalente

Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).
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A partir de la evidencia sobre la importancia conjunta de la caída de ingresos me-

dios reales y de su distribución más desigual en la evolución reciente de la pobreza, es 

interesante cuantificar la relevancia de cada uno de estos factores. Por lo tanto, las varia-

ciones en los niveles de pobreza pueden ser descompuestas en dos efectos: por un lado, 

el cambio experimentado como consecuencia de las variaciones en el ingreso medio 

real total del hogar, manteniendo constante la distribución –efecto crecimiento–; y, por 

el otro, como consecuencia de cambios distributivos con un ingreso medio constante 

–efecto distribución–. A su vez, el “efecto crecimiento” puede ser descompuesto en el 

“efecto inflación”2 y el “efecto ingreso nominal”. El primero indica cuánto hubiera sido la 

variación en el nivel de pobreza con ingresos nominales y distribución constantes. El se-

gundo, cuantifica el impacto de los cambios en los ingresos corrientes bajo el supuesto 

de estabilidad de los precios y del grado de concentración de aquéllos.

El ejercicio de descomposición (cuadro 1) permite estimar el grado en que las modi-

ficaciones en la distribución del ingreso, los ingresos medios nominales de las familias 

y la evolución de los precios, explican la evolución de la pobreza durante el último año 

de la convertibilidad y luego del cambio de régimen3.

Durante 2001, la caída de los ingresos totales de los hogares explicó el 75% del au-

mento de la pobreza (efecto ingreso), aun cuando la deflación morigeró levemente la 

caída de los ingresos reales al abaratar la canasta básica4. El empeoramiento de la dis-

tribución del ingreso explicó el 25% restante del incremento de la pobreza. A partir 

de este momento, el efecto distribución pierde relevancia y el recrudecimiento de los 

niveles de pobreza se explica fundamentalmente por el deterioro de los ingresos reales 

en virtud de la inflación del primer semestre de 2002. En particular, entre mayo y octu-

bre de 2002, el incremento de ingresos nominales de las familias (el signo negativo en 

el efecto ingreso nominal) no alcanzó a compensar la continuidad de los aumentos de 

precios, de manera que la pobreza continuó elevándose, aun cuando lo hiciera a tasas 

menores que en el semestre anterior. 

Como ya se dijo, este proceso revirtió su tendencia desde 2003, cuando los ingresos 

nominales totales de las familias lograron recomponerse con mayor rapidez que la 

inflación, que continuó teniendo un papel empobrecedor al erosionar los ingresos rea-

les, aunque de menor magnitud que aquél que jugara inmediatamente después de la 

devaluación. La reducción de la desigualdad, por su parte, también tuvo un rol positivo 

en la caída de la incidencia de la pobreza.

En efecto, el nuevo régimen cambiario ha estado acompañado de un fuerte dina-

mismo en la generación de puestos de trabajo. En el cuarto trimestre de 2002, la tasa 

de empleo –incluyendo a los beneficiarios de planes– se ubicaba por encima de la ob-

servada un año antes, mientras que en el tercer trimestre de 2003 había superado el 

valor de 1998, máximo de la segunda mitad de los ‘90. Por su parte, el nivel de empleo 

excluyendo los planes se había recuperado completamente de la caída post-devalua-

ción en el segundo trimestre de 2003. A partir del primer trimestre de ese año, y hasta 

el tercer trimestre de 2006, los ocupados –excluyendo a los beneficiarios de planes de 

2	 Este efecto es medido por los cambios en el valor de la Canasta Básica Total (CBT).
3	 Esta descomposición se basa en Mahmoudi, V. (1998).
4	 Los signos negativos significan que el efecto actuó con signo contrario al de la variación de la pobreza. 
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empleo– se incrementaron en casi 2,9 millones, de los cuales 1,6 millones fueron pues-

tos registrados. 

Esta evolución positiva –explicada tanto por las elevadas tasas de crecimiento del nivel 

de actividad económica, como por la intensidad en el uso de mano de obra– fue acompa-

ñada de una recomposición salarial, aunque de menor intensidad que la experimentada 

por el empleo. El alza de los salarios se verificó en todos los grupos de trabajadores defini-

dos según la categoría ocupacional5, siendo levemente mayor entre los asalariados no re-

gistrados en la seguridad social. Uno de los factores que ha contribuido a este proceso ha 

sido la política de ingresos implementada por el gobierno nacional desde mediados de 

2002, a través de incrementos de suma fija y de recomposición del salario mínimo, medi-

das que impactan con mayor intensidad en los estratos de ingresos más bajos6. Si bien los 

asalariados no registrados no se encuentran comprendidos por la legislación laboral, las 

5	 Asalariados registrados en la seguridad social; asalariados no registrados; y no asalariados. 
6	 El gobierno estableció por decreto un aumento no remunerativo para el sector privado de $100 en el 

segundo semestre de 2002, elevándose esta cifra paulatinamente hasta los $200 al final de 2003. Desde 
julio de ese año, se fueron transformado en sumas remunerativas. Hubo otros aumentos otorgados en 
2004, pero menores. A su vez, el salario mínimo fue incrementado sucesivamente de $200 –vigente hasta 
junio de 2003– hasta $450 en septiembre de 2004. En el año 2005, dicho monto se elevó hasta $630 y, en 
2006, se fijó un incremento que permite elevar dicho salario mínimo a $800. En el sector público nacional, 
a partir de junio de 2004, se estableció un adicional no remunerativo de $100 para los trabajadores con 
remuneración inferior a $1.000, y $100 desde enero de 2005, a los trabajadores con remuneración inferior 
a $1.250. A partir de este año, se establecieron aumentos salariales, 10% a partir de junio y, 9% desde 
agosto.

* En puntos porcentuales
Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).

Variación de 
la tasa de 
pobreza*

Efecto 
ingreso 

total

Efecto 
ingreso 
nominal

Efecto 
inflación

Residuo Efecto 
distribución

EPH puntual

oct00- oct01 4,32 75% 81% -6% 0% 25%

oct01-may02 13,40 93% 27% 65% 1% 7%

may02-oct02 4,30 94% -60% 160% -6% 6%

oct02-may03 -3,10 73% 53% 18% 1% 28%

EPH continua

2sem03-2sem04 -6,70 78% 98% -21% 0% 22%

1sem04-1sem05 -4,70 75% 113% -45% 8% 25%

2sem04-2sem05 -5,10 78% 140% -63% 1% 22%

1sem05-1sem06 -5,69 72% 146% -67% -7% 28%

CUADRO 1

Descomposición de la variación de la pobreza (hogares)
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remuneraciones que se les paga suelen estar influenciadas, en alguna medida, por las que 

perciben aquellos que estan cubiertos por la seguridad social o, al menos, por los cambios 

que en éstas se producen. Al ser así, y dado el menor valor promedio de los salarios de los 

primeros, los aumentos no proporcionales debieron tener un mayor impacto entre ellos.

El resultado del aumento de la ocupación y de las remuneraciones se refleja en el 

proceso de crecimiento de los ingresos familiares a partir de 2003, que se verificó con-

juntamente a una mejora paulatina en la distribución de los ingresos. Esto se puede ver 

en el cuadro 1, por cuanto, tanto el “efecto crecimiento” como el “efecto distribución” 

han sido importantes en la reducción de la pobreza, aunque en mayor medida el prime-

ro que el segundo. Asimismo, se observa que los ingresos reales lograron incrementarse 

a pesar del aumento en el valor de la canasta básica total, especialmente en los perío-

dos más recientes.

Por último, resulta interesante observar la evolución de las características de los 

hogares pobres y no pobres luego de este proceso de reducción sistemática en la inci-

dencia de la pobreza. El cuadro 2 presenta información relativa a las especificidades de 

aquellos hogares, en el segundo semestre de 2003 e igual período de 2005.

Como de allí se desprende, los hogares pobres, además de recibir menos ingresos 

por hogar que los hogares no pobres, son mayores en tamaño, por lo que la brecha de 

ingresos por persona entre estos dos conjuntos es aún mayor. En el segundo semestre 

de 2003, mientras los hogares no pobres obtenían aproximadamente 3,25 veces el in-

greso medio familiar de los hogares pobres, ese diferencial se elevaba a 5,36 si se ob-

servaba el ingreso per cápita. En términos dinámicos, se puede ver que ambas brechas 

tendieron a mantenerse entre 2003 y 2005.

Por último, en los hogares pobres hay más menores de 14 años que en los hogares no 

pobres. Ello, conjuntamente a la deficiente inserción laboral de los jefes de hogar pertene-

cientes al primer conjunto de hogares, hace que la cantidad de perceptores de ingresos 

sea más baja. Sin embargo, la incidencia de la pobreza no parece explicarse solamente 

por la menor cantidad de ocupados dentro de las familias de menores ingresos. Por el 

contrario, también se debe a la precariedad de los puestos de trabajo a los que acceden 

en gran parte los adultos de los hogares pobres, lo que redunda en salarios que no les 

permiten cubrir el valor de una canasta básica total (ver cuadro 2 en página siguiente).

2. FUENTE DE INFORMACION

La información que se empleará para el análisis de la dinámica de la pobreza proviene 

de la Encuesta Permanente de Hogares (EPH) que realiza el INDEC, operativo muestral 

destinado fundamentalmente a recabar información sobre la situación laboral de las 

áreas urbanas. Desde 2003, se releva trimestralmente en 28 aglomerados urbanos del 

país. A partir del esquema de rotación que presenta la encuesta, es posible construir 

paneles desde los cuales se puede comparar la situación de un individuo/hogar en un 

relevamiento u onda, con otra de la misma persona/hogar en la siguiente onda, y es 

posible evaluar si el mismo ha experimentado algún cambio en relación con diversas 

variables, incluidas las ocupacionales y las demográficas. 
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CUADRO 2

Indicadores demográficos de ocupación e ingresos de los hogares, según su condición de pobreza (II sem. 2003 y 
II sem. 2005)

2 Sem. 2003 2 Sem. 2005

Tipo de hogar Total de 
hogares

Total hogares 
no pobres

Total hogares 
pobres

Total de 
hogares

Total hogares 
no pobres

Total hogares 
pobres

Hogares 100% 63,5% 36,5% 100% 75,3% 24,7%

Ingresos por hogar en 
pesos

1,019 1,341 413 1,506 1,810 531

Brecha ingreso por hogar 
no pobres / pobres

Ingresos por persona en 
pesos

302 487 91 453 622 114

Brecha ingreso por persona 
no pobres / pobres

Población 3,35 2,75 4,39 3,31 2,91 4,54

Población de menores de 
14 años

0,85 0,49 1,48 0,79 0,53 1,57

Población de mayores de 
64 años

0,38 0,45 0,27 0,35 0,39 0,22

Población ocupada 1,24 1,22 1,26 1,36 1,37 1,33

Población desocupada 0,24 0,13 0,42 0,16 0,10 0,34

Población inactiva 1,82 1,40 2,71 1,79 1,43 2,87

Perceptores de ingreso 1,63 1,70 1,51 1,73 1,77 1,60

Tasa de actividad 45,7 49,2 38,3 46,1 50,8 36,7

Tasa de desocupación 15,4 9,6 25,1 10,6 7,0 20,3

Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).

3,25 3,41

5,36 5,44

En particular, la EPH permite analizar la situación de un determinado hogar a lo 

largo del período durante el cual es entrevistado. Por ejemplo, para un hogar que es 

inicialmente pobre es posible conocer si permaneció en esa situación o logró escapar 

de la pobreza. En esta segunda situación, es posible conocer las variables económicas y 

demográficas que se modificaron y que pueden haber estado asociadas a dicha transi-

ción. En este trabajo se analizará la dinámica de la pobreza a partir del panel construido 

con los datos correspondientes al segundo semestre de 2004 e igual período de 2005 

para el total de los aglomerados urbanos.
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Esta información sobre cambios, que surge de la EPH, enfrenta ciertas limitaciones, 

algunas de las cuales obedecen a que el panel de la muestra es rotativo. En particular, el 

problema aparece dado que, efectivamente, se reentrevista a una proporción menor de 

hogares y personas que la proporción que surge del esquema de rotación ya que suele 

haber una pérdida de casos –fenómeno que se conoce como attrition o desgranamien-

to– por diversos motivos: personas que deciden abandonar el panel o dificultades en 

las tareas de campo, por ejemplo. Esto no generaría, en principio, dificultades, de no ser 

por el hecho de que puede introducir sesgos en la muestra debido a que dicha pérdida 

de información puede no ser aleatoria. En este trabajo, sin embargo, no se ha investiga-

do el tipo de sesgo asociado a este fenómeno.7 

Otro punto a considerar es que la cantidad de cambios que se miden al comparar 

dos ondas sucesivas de la EPH subestima aquellos efectivamente ocurridos, ya que se 

están identificando transiciones a partir de la comparación de dos observaciones entre 

las que media, en el caso concreto de este trabajo, un año. A pesar de esto, dado que 

un porcentaje importante de hogares permanece largos períodos fuera o dentro de 

la pobreza, la subcaptación de transiciones no parece ser demasiado importante a los 

fines de este documento.

Por lo tanto, no obstante las limitaciones comentadas, la información utilizada 

permite obtener un panorama razonable de la dinámica de la pobreza y del mercado 

laboral, al permitir identificar la casi totalidad de las transiciones experimentadas por 

los hogares inicialmente pobres o no pobres, como así también, las modificaciones en 

las variables asociadas a dicha dinámica.

3. ENFOQUE Y METODOLOGIA

3.1. Enfoque
La temática de la dinámica de la pobreza ha sido abordada en los países desarrollados 

desde distintos enfoques. Algunos estudios analizan la dinámica de ingresos, a partir de 

la cual se derivan las transiciones entre pobreza y no pobreza de los hogares (Lillard y 

Willis, 1978). Otros, analizan directamente la dinámica de la pobreza según la aplicación 

de modelos de duración y de funciones de riesgo (Devicenti, 2001). Por otra parte, hay 

un conjunto de estudios que se basa en el análisis de las transiciones entre pobreza y 

no pobreza aplicando modelos binarios (probit o logit) y corrigiendo, tanto por attri-

tion como por endogeneidad, en las condiciones iniciales (Cappellari y Jenkins, 2002a; 

Swaffield, 1999; Cantó et al, 2002). Por último, existen trabajos que aplican matrices de 

transición entre estos dos estados re-ponderando las observaciones, como otra forma 

de tener en cuenta el desgranamiento, de modo de eliminar el posible sesgo inducido 

por la pérdida no aleatoria de información (Cantó et al ,2002; Beccaria y Maurizio, 2006). 

El presente trabajo se focaliza en el estudio de la movilidad de la pobreza. Para ello, 

en primer lugar, se analizan las tasas de salida y de entrada de dicho estado de modo tal 

7	 Beccaria, L. y Maurizio, R. (2006) estimaron el efecto del desgranamiento sobre la dinámica de la pobreza 
en Argentina encontrando que el mismo no parece ser muy relevante.
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de vincular luego estos movimientos con los cambios experimentados en su incidencia. 

La tasa de salida de (entrada a) la pobreza se calcula como la proporción de hogares 

inicialmente pobres (no pobres) que dejan de ser pobres (pasan a ser pobres) en la 

observación siguiente. 

 En segundo lugar, se relacionan estas transiciones con los cambios en la estructura 

demográfica de los hogares, y en sus ingresos laborales y no laborales. Para lo cual, es 

necesario identificar las diferentes situaciones por las que atraviesan los hogares y que 

les hacen cambiar su condición de pobreza. Al respecto, existen al menos dos enfoques 

en la literatura para evaluar la importancia de los diferentes factores8. Algunos estudios 

parten de definir eventos mutuamente excluyentes entre sí, mientras que otros anali-

zan la importancia de estos eventos aún si se verifican simultáneamente con otros. En 

el primero de los casos, y con el objetivo de considerar la totalidad de eventos que le 

suceden a los hogares, es necesario tomar en cuenta tanto eventos individuales como 

también combinaciones de ellos.

En este trabajo se aplica esta alternativa, y, siguiendo a Beccaria y Maurizio (2006), se 

identifica un conjunto amplio de eventos relacionados con, los ingresos laborales, no 

laborales, y aquellos de tipo demográfico, que se presenta a continuación.

I. Eventos relacionados exclusivamente con el mercado de trabajo

1. 	 Crecimiento/reducción del número de ocupados en el hogar no ocasionado 

por entradas al (o salidas del) hogar por parte de miembros ocupados. El número 

total de miembros se mantiene constante.

2. 	 Crecimiento/reducción en el salario horario de los miembros que permanecen 

ocupados en las dos observaciones, manteniendo constante las horas trabaja-

das. El número total de miembros del hogar se mantiene constante.

3. 	 Crecimiento/reducción en el número de horas trabajadas por los miembros 

que permanecen ocupados en las dos observaciones, manteniendo constante el 

salario horario. El número total de miembros del hogar se mantiene constante.

4.	 Crecimiento/reducción en el número de horas y en el salario horario de los 

miembros que permanecen ocupados en las dos observaciones. El número total 

de miembros se mantiene constante.

5. 	 Crecimiento/reducción en el ingreso mensual de los miembros que perma-

necen ocupados en las dos observaciones y en el número de ocupados en el 

hogar no ocasionado por entradas al (o salidas del) hogar por parte de miem-

bros ocupados. El número total de miembros del hogar se mantiene constante.

II. Eventos relacionados exclusivamente con los ingresos no laborales

6. 	 Crecimiento/reducción del ingreso no laboral no ocasionado por entradas al (o 

salidas del) hogar por parte de miembros perceptores de ingresos no laborales. 

El número total de miembros del hogar se mantiene constante.

III. Combinación de eventos laborales y no laborales

7. 	 Crecimiento/reducción de los ingresos laborales y no laborales no ocasiona-

8	 Véase, por ejemplo, Bane y Ellwood (1986), Antolín et al (1999), Cantó et al (2002).
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do por entradas al (o salidas del) hogar por parte de perceptores de ingresos 

laborales y no laborales. El número total de miembros del hogar se mantiene 

constante.

IV. Eventos exclusivamente de carácter demográfico

8. 	 Reducción/crecimiento en el número total de miembros del hogar, mante-

niendo constante el ingreso nominal total familiar.

V. Combinación de eventos demográficos y de ingresos (laborales y no laborales)

9.	 Crecimiento/reducción en el ingreso nominal total (independientemente del 

origen del cambio) y reducción/crecimiento en el número total de miembros 

del hogar.

VI. Eventos demográficos que tienen impacto en los ingresos laborales

10.	Crecimiento/reducción en el número de ocupados en el hogar como conse-

cuencia de la entrada al (o salida del) hogar de algún miembro ocupado. 

VII. Eventos demográficos que tienen impacto en los ingresos no laborales

11. Crecimiento/reducción en el ingreso no laboral como consecuencia de la entra-

da al (o salida del) hogar de algún miembro perceptor de ingresos no laborales.

VIII. Eventos no clasificados previamente

Los eventos clasificados en I, II y III son de tipo no demográficos por cuanto: por un lado, 

el número de miembros del hogar se mantiene inalterado; y, por otro –más importante 

aún–, ningún miembro perceptor de ingresos laborales o no laborales, entró o salió del 

hogar entre las dos observaciones consideradas. Por el contrario, el resto de los eventos 

son exclusivamente de tipo demográficos, combinaciones de eventos demográficos y 

de ingresos, o eventos de carácter demográfico que inducen cambios en los ingresos 

laborales o no laborales.

Por lo tanto, resulta importante diferenciar si los cambios en el total de miembros 

perceptores de ingresos laborales se explican por alteraciones en el mercado de traba-

jo que afectan a ciertas familias o si son el resultado de alteraciones en la composición 

de los hogares, con impacto en este tipo de ingresos. Similar análisis se aplica al caso 

de los ingresos de fuentes no laborales. 

3.2. Metodología9

A partir de la definición de los eventos mutuamente excluyentes es posible estimar 

la distribución de las transiciones de la pobreza asociada a los mismos. Siguiendo 

a Jenkins y Shulter (2001), es posible descomponer tal distribución en dos factores: 

por un lado, la probabilidad de experimentar un determinado evento por parte de la 

población en riesgo –hogares no pobres cuando analizamos las entradas a la pobreza 

y hogares pobres para las salidas de ella–; y por otro, la probabilidad condicional de 

experimentar una transición, dado que el evento ha sucedido. 

9	 Ver Anexo I.
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Teniendo en cuenta esta descomposición queda claro que un evento puede resul-

tar ser importante en las transiciones entre pobreza y no pobreza, ya sea por su alta 

incidencia o bien por el fuerte impacto que genera (probabilidad condicional) en la 

situación inicial de los hogares y que los hace cambiar de estado. A su vez, la alta proba-

bilidad condicional de un evento puede estar explicada por el cambio significativo en 

los ingresos familiares o porque le ocurre con mayor frecuencia a los hogares cercanos 

a la línea de pobreza. 

Por ultimo, las economías con inflación, pueden ser otro factor relevante para ex-

plicar las transiciones entre pobreza y no pobreza. En particular, el crecimiento de los 

precios dificulta que los hogares escapen de dicha situación y puede inducir a algunos 

de ellos a caer por debajo de la línea de pobreza. Es por ello que resulta interesante 

tratar de cuantificar el efecto que la inflación ha tenido sobre las tasas de entrada y de 

salida en nuestro país.

Para esto, es necesario definir tasas contrafactuales de entrada y salida de la pobreza 

que cuantifican las transiciones en un contexto de estabilidad de precios. En efecto, en 

este trabajo se estimaron las tasas de entrada y de salida manteniendo constante, en am-

bas observaciones, el valor de la canasta alimentaria por adulto equivalente y el coeficien-

te de Engel –o sea, en cada hogar, se repitieron los valores de estos coeficientes correspon-

dientes al segundo semestre de 2004, en la observación del segundo semestre de 2005. 

4. RESULTADOS

Como se ha mencionado la variación neta de la pobreza, es resultado de la interacción 

de dos flujos: el de aquellos hogares no pobres que entran a la pobreza (entradas) y 

el de aquellos hogares pobres que dejan de serlo (salidas). Tal como se observa en el 

cuadro 3, la tasa de entrada a la pobreza entre el segundo semestre de 2004 y el corres-

pondiente a 2005 es de 8,73% y, hubiera sido de 6,69% en un contexto de estabilidad 

de precios (contrafactual). Por su parte, en dicho período, el 32% de los hogares ini-

cialmente pobres lograron salir de esa situación, mientras que casi el 39% lo hubieran 

hecho si no hubiera habido aumento en los precios de la canasta básica. 

Por lo tanto, se deduce que el efecto del crecimiento de los precios parece afectar, 

con mayor intensidad las salidas, que las entradas a la pobreza, lo cual estaría reflejando 

que hay una mayor concentración de población inicialmente pobre, muy cercana a la 

línea de pobreza. 

A continuación se presenta el análisis de los factores asociados a ambas transicio-

nes desde y hacia la pobreza, aunque se pretende destacar la importancia que tienen 

las salidas de la pobreza en este período. Estas no solo han sido de mayor magnitud 

que las entradas, sino que permiten extraer conclusiones relevantes para el diseño de 

políticas que tengan como objetivo central la reducción de la pobreza (ver cuadro 3 en 

pág. siguiente).

4.1.Tasa de salida de la pobreza 
Para analizar los factores asociados con las salidas del estado de pobreza, es conve-
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niente volver a mencionar que la tasa de salida resulta de la multiplicación entre la 

probabilidad de que el hogar experimente alguno de los eventos mencionados y la 

probabilidad condicional de que, habiéndole ocurrido algún evento, el hogar salga de 

la pobreza. Se estudian cada una de estas probabilidades, así como la tasa de salida en 

forma separada.

Como se observa en el cuadro 4, un porcentaje elevado (78%) de los hogares estudia-

dos experimentó algún evento que, potencialmente, le permitiría salir de la situación de 

pobreza. Ello es reflejo de la mejora en el funcionamiento macroeconómico y del mer-

cado de trabajo, lo cual hace posible que los hogares obtengan con mayor intensidad 

aumentos de ingresos laborales y no laborales. Es importante mencionar que, en pro-

medio, esta cifra es superior a la registrada en los ‘90, donde un tercio de los hogares no 

experimentó ningún evento que les permitiera salir de la pobreza, al mismo tiempo que, 

dicho valor, iba incrementándose a lo largo de la década10 (Beccaria y Maurizio, 2006).

De manera similar a lo que ocurre con la tasa de entrada a la pobreza, los eventos ex-

clusivamente del mercado de trabajo son los de mayor frecuencia relativa para explicar 

las salidas de la misma. Como se desprende del cuadro, le suceden a aproximadamente 

34% de los hogares. Además, la combinación de incremento en los ingresos laborales 

y en los no laborales (evento 7) resulta ser un hecho importante que permitiría sacar a 

los hogares de la situación de pobreza, a diferencia de lo que ocurre en las entradas a 

la pobreza. Otros eventos de frecuencia significativa son, el incremento de los ingresos 

junto a una reducción en la cantidad de miembros (evento 9) y los aumentos en los 

ingresos exclusivamente no laborales (evento 6). Esto está claramente asociado a la 

política que ha tenido el gobierno nacional en materia de jubilaciones, por la cual, se 

elevó el mínimo vigente en junio de 2004 de $260 a $280 en septiembre de ese mismo 

año, llegando a $350 en julio de 2005. 

Por el contrario, los eventos de carácter exclusivamente demográfico o aquéllos 

demográficos con impacto en los ingresos laborales/no laborales del hogar no parecen 

ser muy importantes.

Al igual que en el caso de las entradas, la importancia de los eventos laborales 

10	Entre 2000 y 2003 sólo el 63% de los hogares experimentaron algún evento que les permitiera potencial-
mente salir de la pobreza.

CUADRO 3

Tasas de transición de la pobreza

Estado al 2 Semestre 2004 Pobre No pobre Pobre No pobre

Pobre 68,03% 31,97% 61,06% 38,94%

No pobre 8,73% 91,27% 6,69% 93,31%

Estado al 2 Semestre 2005

Efectivo Contrafactual
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Probabilidad de 
ocurrencia del 

evento

Probabilidad condicional 
de salida de la pobreza 

dado el evento

Tasa de salida de 
la pobreza

P(event)
(1)

P(S/Event)
(2)

P(S)
(1)*(2)=(3)

Eventos exclusivamente laborales 12,98%

Evento 1 4,67% 38,36% 1,79%

Evento 2 9,08% 32,39% 2,94%

Evento 3 4,28% 20,90% 0,89%

Evento 4 9,08% 40,85% 3,71%

Evento 5 6,39% 57,00% 3,64%

Eventos exclusivamente no laborales

Evento 6 11,00% 31,40% 3,45%

Combinación de eventos laborales y no laborales

Evento 7 12,28% 52,08% 6,40%

Eventos exclusivamente demográficos

Evento 8 6,07% 17,89% 1,09%

Combinación de eventos demográficos y de ingresos

Evento 9 7,86% 62,60% 4,92%

Eventos demográficos con impacto en los ing. lab.

Evento 10 2,11% 36,36% 0,77%

Eventos demográficos con impacto en los ing. no lab.

Evento 11 0,58% 22,22% 0,13%

Eventos no clasificados 4,92% 45,45% 2,24%

Sub-total 78,32% 31,97%

Hogares sin eventos 21,67% 0,00% 0,00%

Total 100% 31,97%

Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).
* Descripción eventos en Anexo II

CUADRO 4*

Descomposición de la tasa de salida de la pobreza
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reside tanto en su alta frecuencia dentro del conjunto de hogares inicialmente pobres, 

como en su impacto en términos del aumento del ingreso familiar. En efecto, aproxima-

damente 43%11 de los hogares que pasaron por eventos que potencialmente les permi-

tiría salir de la situación de pobreza, experimentaron un hecho de este tipo y, la mitad de 

ellos, lograron salir de la situación de pobreza. Por su parte, si bien el incremento de los 

ingresos no laborales (evento 6) presenta también una alta frecuencia, la probabilidad 

condicional de salir de la pobreza asociada a éste es menor que en los eventos anterio-

res. Nuevamente, como era esperable, cuando los hogares experimentan eventos com-

binados tienen altas chances de escapar de la pobreza, tal como lo muestran los valores 

de probabilidad condicional de los eventos 5, 7 y, especialmente, del evento 9. 

Comparando con las entradas, es interesante notar que las probabilidades condi-

cionales son mayores en el caso de las salidas, lo cual se debe mayormente a que los 

hogares inicialmente pobres se ubican más cerca de la línea de la pobreza que los 

hogares inicialmente no pobres.

Respecto a las tasas de salida, el cuadro 5, permite identificar los eventos más re-

levantes que hacen posible que los hogares dejen de ser pobres. Similar a lo que se 

observa en las entradas a la pobreza, son los eventos del mercado de trabajo los de 

mayor relevancia para explicar los cambios en la situación de pobreza. En conjunto, 

éstos explican aproximadamente el 40% del total de las salidas, mientras que, si se le 

suman los eventos combinados de aumento de ingresos laborales y no laborales, la 

cifra asciende aproximadamente al 60%. 

Las tasas de salida por eventos demográficos son menos significativas excepto para 

el evento que combina el aumento en los ingresos con reducción en la cantidad de 

miembros del hogar (evento 9).

Para entender las causas de las mayores tasas de salida de la pobreza según los dis-

tintos eventos que experimenta el hogar, resulta importante investigar si las mayores 

probabilidades condicionales que presentan ciertos eventos se deben a que los mis-

mos generan un incremento significativo en los ingresos familiares totales o a que le 

suceden a hogares inicialmente pobres, pero, en su condición, muy cercanos a la línea 

de la pobreza. Para poder determinar cuál de los dos factores es el de mayor impor-

tancia, se analizaron dos tipos de evidencias adicionales. Por un lado, las variaciones 

porcentuales promedio de la mediana de los ingresos familiares12 como consecuencia 

de los diferentes eventos; por otro, la distancia entre el ingreso medio de los hogares y 

el valor de la línea de pobreza de los mismos.

En este sentido, recordemos que el aumento del empleo (evento 1) y de los salarios 

horarios (evento 2) eran los eventos individuales con mayor impacto, una vez que su-

cedían.

A partir del cuadro 6, se observa que, en el primer caso, esto se explica fundamental-

mente por el significativo incremento en los ingresos laborales que el evento implica, 

dado que le sucede a hogares relativamente alejados de la línea de la pobreza. Por el 

contrario, en el caso del aumento salarial, si bien la variación porcentual en los ingresos 

11	Probabilidad de evento laboral/probabilidad de hogares con eventos: 33,5%/78,32%.
12	La mediana del ingreso medio familiar da cuenta del valor del ingreso medio familiar, por debajo del cual 

se ubica el 50% de los hogares afectados por cada evento. 
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CUADRO 5

Clasificación de la tasa de salida de la pobreza según eventos

Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).

Total de entradas

Eventos exclusivamente laborales

Evento 1 5,6%

Evento 2 9,2%

Evento 3 2,8%

Evento 4 11,6%

Evento 5 11,4%

Sub-total 40,6%

Eventos exclusivamente no laborales

Evento 6 10,8%

Combinación de eventos laborales y no laborales

Evento 7 20,0%

Eventos exclusivamente demográficos

Evento 8 3,4%

Combinación de eventos demográficos y de ingresos

Evento 9 15,4%

Eventos demográficos con impacto en los ing. lab.

Evento 10 2,4%

Eventos demográficos con impacto en los ing. no lab.

Evento 11 0,4%

Eventos no clasificados 7,0%

Total 100%

familiares que este evento genera es claramente más pequeña que en el caso anterior, 

la brecha inicial es visiblemente inferior (hogares más cercanos a la línea de la pobreza). 

O sea que, comparando ambos eventos, la elevada probabilidad condicional que éstos 

presentan dentro de los hogares inicialmente pobres está dada por razones diferentes: 

•	 en el primer caso, si bien el aumento en la cantidad de ocupados parece verifi-

carse con mayor intensidad entre hogares más pobres, lo cual dificultaría la sa-

lida de la pobreza, este evento posee un impacto importante sobre los ingresos 

familiares totales;
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CUADRO 6 

Factores asociados a la probabilidad condicional de los eventos

1 Distancia a la linea de pobreza definida como:  ITF/valor de la línea de pobreza
Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).

Mediana de la 
distancia a la linea 

de la pobreza1

II sem 04 II sem 05 Variación

Eventos exclusivamente laborales

Evento 1 120 530 342% 0,79

Evento 2 488 700 43% 0,29

Evento 3 400 500 25% 0,37

Evento 4 400 700 75% 0,37

Evento 5 400 950 138% 0,47

Eventos exclusivamente no laborales

Evento 6 250 400 60% 0,40

Combinación de eventos laborales y no laborales

Evento 7 350 820 134% 0,49

Eventos exclusivamente demográficos

Evento 8 550 300 0% 0,32

Combinación de eventos demográficos y de ingresos

Evento 9 400 700 75% 0,48

Eventos demográficos con impacto en los ing. lab.

Evento 10 200 600 200% 0,52

Eventos demográficos con impacto en los ing. no lab.

Evento 11 400 600 50% 0,35

Mediana del ingreso total familiar

•	 por su parte, la importancia de los aumentos salariales se debe mayormente a 

que le sucede a hogares pobres, pero más cercanos a la línea de la pobreza. De 

hecho, los hogares que experimentaron este tipo de eventos son los que, en 

promedio, presentaban una menor brecha de la pobreza en el momento inicial. 

En el caso del evento combinado entre incremento de ingreso laboral y no laboral 

(evento 7), su fuerte impacto se justifica, en gran medida, por el significativo aumento 
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en los ingresos familiares que conlleva, dado que lo experimentan los hogares con 

una mediana de la brecha de alrededor de 0,5. Un panorama similar se verifica con los 

hogares que logran elevar la cantidad de miembros ocupados y sus ingresos laborales, 

de manera simultánea (evento 10). 

Por lo tanto, a partir de toda la evidencia analizada se deduce que la relevancia que 

los eventos laborales y no laborales (individuales o combinados) tienen sobre las tasas 

de salida de la pobreza es un claro reflejo del mejoramiento en las condiciones del 

mercado de trabajo y de los ingresos por jubilación que el país ha venido evidencian-

do desde 2003. En efecto, como se menciona en la sección 2, a lo largo de todo este 

período el empleo exhibió un muy fuerte dinamismo acompañado por un proceso de 

recuperación salarial que, en conjunto, impactaron significativamente sobre los ingre-

sos totales de los hogares. Asimismo, el gobierno nacional ha venido ejecutando una 

política activa en materia de jubilaciones, que incluye un incremento en el valor de la 

jubilación mínima de 213%13, desde el año 2003, lo cual explica la importancia de los 

ingresos no laborales en las salidas de la pobreza.

Por lo tanto, dada esta dinámica verificada en los últimos años, es esperable que los 

eventos combinados del mercado de trabajo y de ingresos no laborales revistan una 

gran importancia para explicar las mejoras en el bienestar de los hogares inicialmente 

pobres. Asimismo, ello explica por qué en la actualidad los eventos combinados de 

mejora en los ingresos laborales por aumento de salarios y de la cantidad de ocupados, 

y éstos conjuntamente con incrementos en las jubilaciones, registran una importancia 

significativamente superior a la observada en los ‘90. 

4.2. Tasa de entrada a la pobreza
Para analizar los factores asociados a la entrada a la pobreza, en el cuadro 7 se presenta 

la descomposición de las tasas de entradas efectivas. 

Dicho cuadro presenta el 100% de hogares que en el año 2004 no eran pobres y que 

eran susceptibles de serlo; es decir, hogares a los que podían ocurrirles eventos nega-

tivos (ya sean de caídas de ingresos o demográficos) que pudieran hacerlos ingresar 

en la pobreza.

Como se destacó anteriormente, en el enfoque metodológico recordamos que las 

tasas de entrada a la pobreza (columna 3) surgen del producto de dos tasas: por un 

lado, la probabilidad de ocurrencia de los eventos identificados (columna 1); y, por otro, 

la probabilidad condicional de que la ocurrencia de ese evento haga entrar a ese hogar 

a la pobreza (columna 2).

Centrándonos en la probabilidad de ocurrencia de cada evento, se observa que casi 

el 62% de los hogares no experimentó ningún suceso que potencialmente pudiera ha-

cerlo entrar en la pobreza. Este hecho resulta relevante y marca una diferencia impor-

tante con los resultados obtenidos en Beccaria y Maurizio (2006) para la década de los 

noventa. Estos autores encuentran que el 50% de los hogares no había experimentado 

algún evento negativo que les pudiera hacer entrar en la pobreza y que, dicho valor, se 

había ido reduciendo a lo largo de la década. Entre el año 2000 y 2003, este porcentaje 

alcanzó un valor 45,6%. En la actualidad, el hecho de que dos tercios de los hogares no 

13	Período que abarca desde marzo de 2003 a junio de 2006.
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evidencien ninguno de los eventos para entrar a la pobreza puede ser un reflejo de las 

mejores condiciones del mercado de trabajo por la que atraviesa el país actualmente.

Ahora bien, observando únicamente los hogares a los que les ocurrieron eventos 

CUADRO 7

Descomposición de la tasa de entrada a la pobreza

Eventos Probabilidad de 
ocurrencia del 

evento

Probabilidad 
condicional de 

entrada

Tasa de entrada

P(event) (1) P(S/Event) (2) P(S) (1)*(2)=(3)

Eventos exclusivamente laborales 14,08% 3,34%

Evento 1 2,72% 36,46% 0,99%

Evento 2 4,96% 14,86% 0,74%

Evento 3 2,49% 13,64% 0,34%

Evento 4 2,69% 26,32% 0,71%

Evento 5 1,22% 46,51% 0,57%

Eventos exclusivamente no laborales

Evento 6 7,85% 15,88% 1,25%

Combinación de eventos laborales y no laborales

Evento 7 2,27% 38,75% 0,88%

Eventos exclusivamente demográficos

Evento 8 7,62% 7,81% 0,60%

Combinación de eventos demográficos y de ingresos

Evento 9 1,90% 52,24% 0,99%

Eventos demográficos con impacto en los ing. lab.

Evento 10 2,10% 27,03% 0,57%

Eventos demográficos con impacto en los ing. no lab.

Evento 11 0,51% 16,67% 0,09%

Eventos no  clasificados 2,07% 28,77% 0,60%

SUB-TOTAL 38,40% 8,31%

Hogares sin eventos 61,60% 0,69% 0,43%

TOTAL 100% 8,73%

Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).
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Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).

CUADRO 8

Clasificación de la tasa de entrada a la pobreza según eventos

Total de entradas

Eventos exclusivamente laborales

Evento 1 12%

Evento 2 9%

Evento 3 4%

Evento 4 9%

Evento 5 7%

Sub-total 40%

Eventos exclusivamente no laborales

Evento 6 15%

Combinación de eventos laborales y no laborales

Evento 7 11%

Eventos exclusivamente demográficos

Evento 8 7%

Combinación de eventos demográficos y de ingresos

Evento 9 12%

Eventos demográficos con impacto en los ing. lab.

Evento 10 7%

Eventos demográficos con impacto en los ing. no lab.

Evento 11 1%

Eventos no clasificados 7%

Total 100%

de potencial entrada a la pobreza, podemos identificar los eventos de mayor y menor 

frecuencia (cuadro 8).

Como se observa en dicho cuadro, aproximadamente 40% de las entradas a la po-

breza están asociadas a eventos exclusivamente del mercado de trabajo (lo cual refleja 

la importancia que las condiciones laborales tienen en los cambios producidos en el 

bienestar de los hogares). Por su parte, dentro de los eventos individuales, la reducción 

de ingresos no laborales explica aproximadamente el 15% del total de las entradas, 
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mientras que los eventos exclusivamente demográficos no resultan ser significativos 

(representan alrededor del 7% del total de entradas). 

Asimismo, entre los eventos individuales exclusivamente de carácter laboral, la re-

ducción de la cantidad de ocupados en el hogar parece ser el evento más importante 

(explicando el 12% de las entradas), seguida por la reducción de los salarios de los 

miembros ocupados (que explica el 9% del total de entradas).

Por su parte, los eventos combinados, tanto los que involucran variaciones en los 

ingresos laborales y no laborales, como los que combinan eventos de carácter demo-

gráfico y de ingresos, resultan ser importantes ya que motivan, cada uno de ellos, más 

del 10% de las entradas totales. Finalmente, sólo el 7% de los hogares sufrió algún tipo 

de evento no clasificado.

La importancia que, en conjunto, exhiben los eventos del mercado de trabajo se ex-

plica, tanto por su alta frecuencia como –y especialmente– por la elevada probabilidad 

condicional asociada a dichos casos (cuadro 7, columna 2). En particular, como se destacó 

más arriba, aproximadamente el 40% de los hogares que experimentaron algún evento, 

sufrió una reducción de sus ingresos laborales. Pero conjuntamente a la alta incidencia, 

estos eventos tienen una alta probabilidad de hacer entrar a los hogares en la situación 

de pobreza. En efecto, más de un tercio de los hogares que experimentan una reducción 

de la cantidad de miembros ocupados sufren esta transición. De hecho, este evento es el 

que genera mayor impacto dentro del total de los eventos individuales. En ese sentido, 

es interesante observar que, si bien la reducción en la cantidad de ocupados es menos 

frecuente que la reducción salarial (cuadro 7, columna 1), el impacto que tiene sobre los 

hogares es mayor en el primer caso que en el segundo (cuadro 7, columna 2). 

Como era esperable, los eventos combinados tienen, en promedio, un impacto 

mayor que los eventos individuales. En particular, el 53% de los hogares inicialmente no 

pobres que sufren una reducción de ingresos (laborales o no laborales) conjuntamente 

con un aumento en la cantidad de miembros, entran a la pobreza. 

Tal como ya se dijo, el fuerte impacto que algunos eventos tienen sobre los hogares 

puede deberse, a la significativa reducción de los ingresos que ellos generaban, o a que 

son experimentados por hogares ubicados cerca de la línea de pobreza. Para poder deter-

minar cuál de los dos factores es el de mayor importancia, se analizaron dos tipos de evi-

dencias adicionales. Por un lado, las variaciones porcentuales promedio de la mediana de 

los ingresos familiares14 como consecuencia de los diferentes eventos; por otro, la distan-

cia entre el ingreso medio de los hogares y el valor de la línea de pobreza de los mismos.

Según se observa en el cuadro 9, el fuerte impacto de la pérdida de un puesto de 

trabajo en un hogar (evento 1) está claramente relacionado, tanto con la fuerte caída 

de la mediana del ingreso (38%) como con la escasa distancia que separa el ingreso 

medio de estos hogares del valor de su línea de pobreza (mediana de la distancia a la 

línea de pobreza igual a 2,2). 

A su vez, en los hogares en los que algún miembro perdió un puesto de trabajo y 

en los que las remuneraciones horarias se redujeron (evento 5), el impacto fue mayor 

dado que, si bien la caída en la mediana fue prácticamente la misma (39%), la distancia 

14	La mediana del ingreso medio familiar da cuenta del valor del ingreso medio familiar, por debajo del cual 
se ubica el 50% de los hogares afectados por cada evento. 
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Mediana de la 
distancia a la linea 

de la pobreza1

II sem 04 II sem 05 Variación

Eventos exclusivamente laborales

Evento 1 1300 800 -38% 2,19

Evento 2 1600 1100 -31% 3,20

Evento 3 1550 1085 -30% 2,61

Evento 4 1890 1000 -47% 2,65

Evento 5 1480 900 -39% 2,02

Eventos exclusivamente no laborales

Evento 6 959 600 -37% 3,01

Combinación de eventos laborales y no laborales

Evento 7 1350 660 -51% 2,54

Eventos exclusivamente demográficos

Evento 8 1000 1000 0% 1,86

Combinación de eventos demográficos y de ingresos

Evento 9 1100 700 -36% 1,99

Eventos demográficos con impacto en los ing. lab.

Evento 10 1700 900 -47% 2,17

Eventos demográficos con impacto en los ing. no lab.

Evento 11 700 450 -36% 1,94

Mediana del ingreso total familiar

1 Distancia a la línea de pobreza definida como: ingreso total familiar (ITF)/valor de la línea de pobreza.
Fuente: elaboración propia en base a datos de la EPH (INDEC).

CUADRO 9

Factores asociados a la probabilidad condicional de los eventos

de estos hogares a la línea de pobreza es aún mas pequeña que en el caso anterior. La 

mediana de la brecha de la pobreza es igual a 2, es decir que el 50% de los hogares 

afectados por este evento tiene un ingreso medio que, como máximo, duplica el valor 

de la línea de la pobreza.

Como era esperable, ambos eventos, exclusivamente pertenecientes al mercado 

laboral, poseen una elevada probabilidad condicional de entrada a la pobreza dada la 

ocurrencia del evento.
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Por otro lado, los eventos del mercado laboral con menor probabilidad condicional 

de entrada a la pobreza (hogares que sólo comprueban caídas en la remuneración 

horaria o en las horas trabajadas) son aquéllos en los cuales los hogares perciben una 

caída menor de la mediana del ingreso y que se encuentran más alejados del valor de la 

línea de pobreza (el valor de la mediana de la distancia del ingreso medio a la línea de la 

pobreza en estos eventos es del 3,2 y 2,61 respectivamente). Ambos motivos permiten 

que la probabilidad de entrada a la pobreza, dado el evento, sea inferior (alrededor del 

15%) a la de los eventos recientemente citados.

Finalmente queremos destacar el evento 6, cuyo impacto en la ocurrencia de la 

pobreza es limitado, esto se refleja en que la probabilidad condicional de entrada a la 

pobreza sea sólo de 16%. Si bien la caída de los ingresos no laborales implica una caída 

en la mediana del ingreso familiar del 37%, los hogares a los que les ocurre este evento 

se encuentran muy alejados de la línea de pobreza, razón por la cual la probabilidad de 

entrada a la misma es reducida.

CONCLUSIONES

El presente estudio tuvo como objetivo principal vincular episodios del mercado la-

boral y de otra naturaleza, que le suceden a los individuos en las transiciones entre la 

situación de pobreza y de no pobreza por las que atraviesan los hogares a los cuales 

pertenecen. El mismo, abarca el período entre el segundo semestre de 2004 y de 2005, 

último dato disponible para los segundos semestres del año en el momento de la rea-

lización de este trabajo.

Uno de los hallazgos más relevantes del documento es que, en la actualidad, a 

aproximadamente 8 de cada 10 hogares les ocurren eventos positivos (ya sea en tér-

minos de ingresos o demográficos) que contribuyen a hacerles abandonar la condición 

de pobreza, mientras que en el período 2000-2003 esto le ocurría a sólo 6 de cada 10. 

Es preciso destacar, sin embargo, que es necesario ser cautelosos en la comparación de 

estos resultados que abarcan sólo el período de un año, con los resultados obtenidos 

por Maurizio y Beccaria (2006), que abarcan un período mayor.

Otro aspecto clave puesto en evidencia a partir de los resultados de este trabajo es 

que los eventos del mercado laboral, en conjunto, explican un porcentaje importante 

de la dinámica de la pobreza a lo largo del año analizado. La relevancia de estos eventos 

reside, tanto en la frecuencia con la que le suceden a los hogares, como en el impacto 

que ellos generan en términos del cambio en los ingresos familiares.

Ello indica que la continuidad en el proceso de mejoramiento de las condiciones 

del mercado de trabajo, resulta una condición necesaria para seguir avanzando en 

la reducción de los niveles de pobreza que viene experimentando el país desde 

2003.

Sin embargo, si bien dicha reducción ha sido muy significativa, los niveles de priva-

ción continúan siendo elevados, dado que un tercio de las personas permanecen en la 

situación de pobreza. Por lo tanto, adicionalmente a un régimen macroeconómico que 

continúe generando un volumen importante de empleo y, especialmente, empleo de 
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calidad, es necesario mantener y profundizar la política de ingresos y la política social 

que está llevando a cabo el del gobierno nacional.

En este sentido, por un lado, resulta de gran relevancia continuar con el apunta-

lamiento del crecimiento de los salarios a través de la mejora en el salario mínimo y 

de las jubilaciones, proceso que se viene registrando desde 2003. Por otro lado, es 

necesario seguir adelante con la política de transferencia hacia los hogares más ne-

cesitados, dado que las mejoras que se vienen registrando en materia laboral pro-

bablemente no sean suficientes para que este conjunto de hogares logre salir de la 

situación de pobreza. 
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ANEXO I 
METODOLOGIA 

Como se destacó en el apartado 3.2, la identificación de eventos mutuamente exclu-

yentes permite estimar la distribución de las transiciones de la pobreza asociada a 

dichos eventos. Para ello se define la probabilidad de moverse del estado “i” (pobre/no 

pobre) al estado “j” (pobre/no pobre) como (Sij), siendo ésta la suma de las probabili-

dades de transición asociadas a cada uno de los eventos considerados (simples o una 

combinación de ellos). Dicha probabilidad de transición se muestra a continuación:

	 [1]

donde: 

Sij indica la transición desde el estado “i” en “t” al estado “j” en “t + 1”;

Er indica la ocurrencia del evento “r”;

r: 1,2,…,R son los eventos mutualmente excluyentes;

i ≠ j 

La distribución de las transiciones de la pobreza asociada a los eventos puede des-

componerse en dos factores y reformulándose [1] como sigue:

 

	 [2]

Donde P(Er) es la probabilidad de experimentar un determinado evento por parte 

de la población en riesgo; y donde P(Sij | Er) es la probabilidad condicional de experi-

mentar una transición, dado que el evento ha sucedido. 

A partir de esta descomposición es evidente entonces que la importancia de un 

evento en las transiciones “desde” o “hacia” la pobreza dependerán tanto de la inciden-

cia como del impacto que genera la ocurrencia de dicho evento en la situación inicial 

de los hogares haciéndolos cambiar o no de estado. A su vez, la alta probabilidad con-

dicional de un evento puede estar explicada por el cambio significativo en los ingresos 

familiares o porque le ocurre con mayor frecuencia a los hogares cercanos a la línea de 

pobreza. 
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Tipo de eventos N° Descripción

Evento 1 Reducción del número de ocupados en el hogar no ocasionado por salidas 
del hogar por parte de miembros ocupados. El número total de miembros se 
mantiene constante.

Evento 2 Reducción en el salario horario de los miembros que permanecen ocupados 
en las dos observaciones, manteniendo constante las horas trabajadas. El 
número total de miembros del hogar se mantiene constante.

I. Eventos relacionados 
exclusivamente con el mercado 
de trabajo

Evento 3 Reducción en el número de horas trabajadas por los miembros que perman-
ecen ocupados en las dos observaciones, manteniendo constante el salario 
horario. El número total de miembros del hogar se mantiene constante.

Evento 4 Reducción en el número de horas y en el salario horario de los miembros que 
permanecen ocupados en las dos observaciones. El número total de miem-
bros se mantiene constante.

Evento 5 Reducción en el ingreso mensual de los miembros que permanecen ocu-
pados en las dos observaciones y en el número de ocupados en el hogar 
no ocasionado por salidas del hogar por parte de miembros ocupados. El 
número total de miembros del hogar se mantiene constante.

II. Eventos relacionados 
exclusivamente con los ingresos 
no laborales

Evento 6 Reducción del ingreso no laboral no ocasionado por salidas del hogar por 
parte de miembros perceptores de ingresos no laborales. El número total de 
miembros del hogar se mantiene constante.

III. Combinación de eventos 
laborales y no laborales

Evento 7 Reducción de los ingresos laborales y no laborales no ocasionado por salidas 
del hogar por parte de perceptores de ingresos laborales y no laborales. El 
número total de miembros del hogar se mantiene constante.

IV. Eventos exclusivamente de 
carácter demográfico

Evento 8 Crecimiento en el número total de miembros del hogar, manteniendo con-
stante el ingreso nominal total familiar.

V. Combinación de eventos 
demográficos y de ingresos 
(laborales y no laborales)

Evento 9 Reducción en el ingreso nominal total (independientemente del origen del 
cambio) y crecimiento en el número total de miembros del hogar.

VI. Eventos demográficos que 
tienen impacto en los ingresos 
laborales

Evento 10 Reducción en el número de ocupados en el hogar como consecuencia de la 
salida del hogar de algún miembro ocupado. 

VII. Eventos demográficos que 
tienen impacto en los ingresos no 
laborales

Evento 11 Reducción en el ingreso no laboral como consecuencia de la salida del hogar 
de algún miembro perceptor de ingresos no laborales.

VIII. Eventos no clasificados 
previamente.
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ANEXO II

DESCRIPCION DE EVENTOS ASOCIADOS CON LAS ENTRADAS A (SALIDAS DE) LA POBREZA
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Eventos asociados a la salida de la pobreza

Tipo de eventos N° Descripción

I. Eventos relacionados 
exclusivamente con el mercado 
de trabajo

Evento 1 Crecimiento del número de ocupados en el hogar no ocasionado por entra-
das al hogar por parte de miembros ocupados. El número total de miembros 
se mantiene constante.

Evento 2 Crecimiento en el salario horario de los miembros que permanecen ocupados 
en las dos observaciones, manteniendo constante las horas trabajadas. El 
número total de miembros del hogar se mantiene constante.

Evento 3 Crecimiento en el número de horas trabajadas por los miembros que per-
manecen ocupados en las dos observaciones, manteniendo constante el sal-
ario horario. El número total de miembros del hogar se mantiene constante.

Evento 4 Crecimiento en el número de horas y en el salario horario de los miembros 
que permanecen ocupados en las dos observaciones. El número total de 
miembros se mantiene constante.

Evento 5 Crecimiento en el ingreso mensual de los miembros que permanecen ocu-
pados en las dos observaciones y en el número de ocupados en el hogar 
no ocasionado por entradas al hogar por parte de miembros ocupados. El 
número total de miembros del hogar se mantiene constante.

Total eventos exclusivamente laborales

II. Eventos relacionados 
exclusivamente con los ingresos 
no laborales

Evento 6 Crecimiento del ingreso no laboral no ocasionado por entradas al hogar por 
parte de miembros perceptores de ingresos no laborales. El número total de 
miembros del hogar se mantiene constante.

III. Combinación de eventos 
laborales y no laborales

Evento 7 Crecimiento de los ingresos laborales y no laborales no ocasionado por entra-
das al hogar por parte de perceptores de ingresos laborales y no laborales. El 
número total de miembros del hogar se mantiene constante.

IV. Eventos exclusivamente de 
carácter demográfico

Evento 8 Reducción en el número total de miembros del hogar, manteniendo con-
stante el ingreso nominal total familiar.

V. Combinación de eventos 
demográficos y de ingresos 
(laborales y no laborales)

Evento 9 Crecimiento en el ingreso nominal total (independientemente del origen del 
cambio) y reducción en el número total de miembros del hogar.

VI. Eventos demográficos que 
tienen impacto en los ingresos 
laborales

Evento 10 Crecimiento en el número de ocupados en el hogar como consecuencia de la 
entrada al hogar de algún miembro ocupado. 

VII. Eventos demográficos que 
tienen impacto en los ingresos no 
laborales

Evento 11 Crecimiento en el ingreso no laboral como consecuencia de la entrada al 
hogar de algún miembro perceptor de ingresos no laborales.

VIII. Eventos no clasificados
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